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IC: 25403087
Krupska 33/20
415 01 Teplice

zastoupena na zakladé plné moci

V Praze dne 8. 7. 2019

C. j. MK 47032/2019 OPP

Sp. zn. MK-S 1163/2018 OPP
Vyfizuje: PhDr. Dana Vrabelové, Ph.D.

ROZHODNUTI

Ministerstvo kultury jako piislusny organ statni spravy na useku staini pamétkové péce vydava
totorozhodmnuti:

Ministerstvo kultury za m { ¢ ¢ Zidost ze dne 23. 1. 2018 spole¢nosti Treinvest. sr.0.,
jednajici Jaroslavem TteStidkem, jednatelem, IC: 25403087, se sidlem Krupska 33/20, 415 01

Teplice, zastoupené na zékladé plné moci [NEEEEEEENNR. - .
trvalym pobytem SN : rodic § 8 odst 1. zakona G.

20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi, ve znéni pozdéjsich predpisiia ner u §i prohladeni
objektu lazefiského domu ,,Hadf lizné*, U Hadich lazni €. p. 1118/7 na pozemku parc.
& 1481, vie v k. 0. Teplice, Ustecky kraj (rejstiikové &islo Ustfedniho seznamu kulturnich
pamiatek CR 42821/5-2504), za kulturni pamatku.



V tomto fizeni dle § 27 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni,
je ucasinikem Fzeni: Treinvest. s.r.o., zastoupena Jaroslavem Tresnakem, jednatelem
IC: 25403087 se SJdlem Krupska 33720, 415 01 Teplice, zastoupena na zakladé plné moci

ar. [N, (rvalym pobytem [

Ministerstvo kultury obdrZelo dne 23. 1. 2018 Zadost spolecnosti Treinvest s.r.o.,
IC: 25403087, se sidlem Krupska 33/20, 415 01 Teplice, zastoupené na ziklad€ plné moci
. - ISR, (valym pobytem N,
I . © zruseni prohldseni objektu lazefiského domu ,,Hadi lazné“, U Hadich
lazni & p. 1118/7 na pozemku parc, & 1481, vie v k. 0. Teplice, Ustecky kraj, rejstiikové &.
USKP CR 42821/5-2504, za kulturni pamatku. Diivodem uvedenym v zadosti je:

... Zadatel ve stejné véci zadal o zruSeni prohldseni kulturni pamdtky ji poddnim ze dne 5.
11. 2014. z ditvodu jejiho havarijniho stavu a razantnich siavebnich tiprav, provedenych v
70.tych letech minulého stoleti, v jejich? diisledku doslo z vétsi ¢dasti k zdniku pamdtkovych
hodnot, pro které byl lazefisky dim Hadi ldazné zapsdan v rozporu s tehdy platnou pravni
upravou, do stdtniho seznamu kulturnich pamdtek Ministerstvo kultury. PrestoZe v Fizeni byla
piedlofena Fada dikazi, svédcicich o ztrdaté kulturné historické hodnoty kulturni pamdiky,
Ministerstvo kultury Zddosti nevvhovélo, a prohldSent nezrusilo.

Divodem nové Zddosti o zruleni prohlaseni kulturni pamatky jsou nové skutecnosti, , ...nové
skutecrnosti, difve nezndmé skutecnosti, které vy$ly najevo, a existovaly v dobé zminéného
Fizeni, a které Zadatel nemoh! v tomto Fizeni uplatnit.

Nové skutecnosti se tykaji moznosti vyuzivani kulturni pamdtky (ldazni) k balneo provozu, tedy
k dcelu, pro ktery byl tento objekt projektovdn a postaven. Nové skutecnosti vyplyvagji ze
Stanoviska znalce ve véci Soucasny stav objektu budovy , Hadi ldzné“ Teplice v Cechdach a
Jjeho vhodnost pro vyuZivani k piivodnimu provozu, které dne 15. 12. 2017 vydal RNDr.
Alexander Skdcel CSe. soudni znalec v oboru |, Zdravomnictvi™, odvéwi |, Hygiena",
specializace ,, Hodnoceni zdravotnich rizik “, ustanoveny Krajskym soudem v Ostravé, pricem?Z
origindl tohoto Stanoviska znalce tvori prilohu ¢. 2 této Zadosti.

Znalecky posudek je uzavien jednoznacné komstatovdnim, Ze: ,Za soucasného stavebniho
stavu budov a vnitfrnich prostorii je pro revitalizaci Sinnosti a provozu objektu Hadich ldaznf
véetné vyuZivdni pivodniho Hadiho pramene nutny nezbyiny zdsadni, koncepcni a komplexni
zdsah, ktery odstrani diivejsi nevhodné zdsahy, adaptace a opravy, a zabezpeci stavebni stav
budovy, zajisti sanaci zdivd, odstrani nebezpecné ldtky, které jsou v objektu pritomny,
odstrani veskerou technologii piivodniho balneo provozu, a nahradi ji novou, odstrani
veskeré nepiivodni a cizorode dostavby a vpravy, které byly v objektu pritbéiné provddeény,
zavede nové napojeni na inferyrské sité, zrevitalizuje a zprovozni puvodni termdlni pramen
Hadi pramen, a zajisti mozZnost logistiky provozu ldzni a moznost provozovdni v stravovaci
casti v souladu se soucasnymi pozadavky CR a EU, kterymi budou zajistény i pozadavky na
ochranu verejného zdravi klientti, navstévniki i zaméstnancit Hadich ldzni .

Podle znaleckého posudku je k obnové balneo provozu v Hadich ldznich tak, aby byla
dodrZena kritéria vefejného zdravi, stanovend zdkonem ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného
zdravi a o zméné nektervch souvisejicich zdakoni, v platném znéni, nutné provést lakové
zdsahy a opatreni, kterd soucasny formdini status kulturni pamdtky neumoZnuje.

Je ziejmé, Ze v daném pFipadé zjevné existuji dva vereiné zdjmy, z tohoto ditvodu je nutno
provést dukladny test proporcionality téchto verfejnych zdjmii. V Fizeni nelze rozhodovat
wilucné na zdakladé odborného zkoumdni a prokazovani existence pamdtkovych hodnot
objektu, nebot existuje zdsadni stiet dvou protichiidnych verejnych zdjmil, a fo verejného
zdjmu na ochrané kulturniho dédictvi s verejnym zdjmem podpory verejného zdravi. K tomu
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existuje jiz ustdlend judikatura i Nejvyssiho spravniho soudu, kiery nap¥. ve svém rozhodnuif
sp. zn. 7 As 188/2012 - 25 z 13. 3. 2013 wvedl, Ze ., ... setrvale odmitd v oblasti pamdtkové
ochrany neproporcionalni praxi orgdmii stdini pamdtkové péce. To znamend, #e spravni orgdn
musi pri rozhodovani na useku statni pamdtkové péce vidy velmi pedlivé vdzil, zda omezent
viastnického prava ,... je proporciondini verejnému zdjmu na zachovdni pamdtkové hodnoty
dané nemovitosti ¢i lokality, v niZ se nachdzi. ... Vedle zdjmu na pamatkové ochrané dané
nemovitosti zde stoji také zcela legitimni zdjem viastnika na jejim ekonomicky udriitelném a
dlouhodobé Zivotaschopném vyuziti, jakos i vefejny zdjem na ticelném usporaddani obef ¢i
Jinmych mist, v nichi se kulturni pamdtky i plosné pamdtkové chrdnénd uzemi nachdzi z
hledisek napr. dostupnosti riznych sluZeb, dopravmi obsluznosti, priméreného pohodli a
obvyklych civilizacnich vymoZenosti obytnych budov a jinych aspektii vytvdrejicich komfortni
Zivotni podminky.... “.

Jsem presvéddena, Ze objektivni provedeni testu proporcionality musi vést k tomu, Ze zdjem na
zachovdni kulturni pamdiky, zejména i s ohledem na jeji havarijni stav, by mél ustoupit
Jinému zdjmu na podporu vefejného zdravi formou obnoveni balneo provozu Hadich ldzni,

Magistrat mésta Teplice, tisek statni pamatkové péce, jako pFislusny spravni organ
pamatkové péce, ve svém dopise ze dne 20. 4. 2018, &. j. MgMT/043427/2018, nedoporuéil
zrueni prohlafeni pfedmétné véci za kulturni pamatku, a to s nasledujicim odiivodn&nim:

., Nemovita kulturni pamdtka ldzefisky dim Hadi ldzné se zdroven nachdzi na tizemi
Meéstské pamdtkové zony Teplice, co? je méstskd pamdtkovad zona chranénd stdtem ve smyslu
zékona o stdtni pamdikové péci, kterd je evidovdna v Ustiednim seznamu kulturnich pamatek
CR pod rejstiikovim cislem 2179 a byla vyhldsena vwhldskou Ministerstva kultury CR &
476/1992 Sb., o prohldseni historickych jader vybranych mést za pamdtkové zény ze dne 10.
9. 1992V archivu sprdvniho orgdnu se podarilo dohledat tato zdvaznd stanoviska stdatni
pamdtkové péce k dotlenému objektu:

* k¢ j.0 RRR 301/01, SPP 65/2001, ze dne 23. 5. 2001, ve véci: zamér rekonstrukce
objektu Hadi ldzné Teplice, viastnika: Emirates Czech Company, spol. s.r.0., ICO: 25034774,
Zamecka 70, Teplice,

« k porad. C.. MgMT/108972/2009, SPP 120/2009, ze dne 23. 9. 2009, ve véci: projekt
eiektro (nové kabelové vedeni NN) - kabelové pripojky NN pro & p. 1118 (a zdroven & p.
1166), U Hadich ldzni, Teplice, viastnika: Treinvest s.r.o., 1CO: 25403087, Krupské ¢. p.
33/20, 415 01 Teplice, zastoup.: MARTIA a.s., 1CO: 25006754, Mezni 2854/4, 400 1 i Usti n.
Labem,

 Spis. ZH.: UP/021752/2016/ Wa, SPP 55/2016, ze dne 29. 3. 2016, ve véci: rozhodnuti
o opatfenich (k odstranéni nedostatkii; zatékdni do objektu Hadich ldzni) na pozemku pare. C.
1481 v katastrdlnim vizemi Teplice, povinny: Treinvest s.r.o., ICO: 25403087, Krupska ¢. p.
33/20, 415 01 Teplice,

. Spis. ZH.: UP/090355/2016/Wa, SPP 200/201 6, ze dne 26. 9. 2016, ve véci: zamér
rekonstrukce objekty Hadi ldzné (spocivajici v: doplnéni vnéjsiho objemu stavby, dostavba
noveho severniho traktu, zruSeni novodobého vstupu, hiavni vstup navrdcen do osy zdpadniho
kiidla, obnova chodniku podél jizni strany budovy aj.) na pozemku pare. C. 1481 v
katastralnim vzemi Teplice, viastnik: Treinvest s.r.0., ICO: 25403087, Krupska ¢ p. 33/20,
415 01 Teplice,

sSpis. Z.: UP/141380/2016/ Vr, SPP 182017, ze dne 7. 2. 2017, ve véci. kdceni dievin
na pozemku parve. ¢ 1481 v katastrdlnim dizemi Teplice, viasinik: Treinvest s.r.0., ICO:
25403087, Krupskd ¢ p. 33/20, 415 01 Teplice.



Z ddlkového pFistupu do katastru nemovitosti odbor uizemniho planovdni a stavebniho
Fadu - pamdtkovd péce. Magistratu mésta Teplice dohledal, Ze nemovitost v poslednim obdobi
viastnili tito viastnici:

sk 5. 9. 2001 (nejstarsi dohledatelné datum z dalkového pristupu do KN):

Emirates Czech Company, spol. s.r.o., ICO: 25034774, Zameckd 70, Teplice, na
zdkladé kupni smlouvy ze dne 31. 3. 1998 a na zdkladé kupni smlouvy ze dne 9. 6. 2000

ok 12. 3. 2018 (datum soucasné zédosti MKCR):

Treinvest s.r.0., ICO: 25403087, Krupskd & p. 33/20, 415 01 Teplice, na zdkladé
kupni smlouvy ze dne 14. 11.2003.

Dne 12. 4. 2018 bylo provedeno, za ucasti zastupkyné viastnika - IR
BEEEEE. procovnic odboru uzemmiho planovani a stavebniho rFddu. Magistraty mésta
Teplice (Ing. Lenka Mirgova - vedouci odboru a Mgr. Lenka Vrabcovd - pamdtkova péce), za
ucasti zdstupce Néarodniho pamdtkového istavu iizemniho odborného pracovisté v Usti n. L.
(Mgr. J. Zajic) ohledani a zdokumentovini stavu uvedené kulturni pamdiky z verejné
pristupnych prostor a zdrovesi bylo umoZnéno zdokumentovani stavu interiéru objektu.
Protokol zjedndni je soucdsti piilohy tohoto vyjddieni, véetné stanoviska Ing. Dubského. Ing,
Jaroslav Dubsky je predseda vyboru pro kulturu a pamdtkovou péci Usteckého kraje a byl na
Jedndni prizvan zdstupkyni viastnika [ <70 s dalsimi osobami, které
Jsou uvedeny v protokolu, aviak nejsou ucastniky Fizeni. Stanovisko [N *icré dle
zdapisu v protokolu o ohledani mélo byt elektronicky doruceno do 18. 4. 2018, spravni orgdn
do dnesniho dne, tj. 20. 4. 2018, neobdrzel. S ohledem na to, Ze prvoinstancni spravni organ
nerozhoduje o zruSeni prohldseni objektu za kulturni pamdtku, nebude se bliZe ke stanovisku
Ing. Dubského vyjadiovat.

Vzhledem k tomu, fe Fizeni o zruSeni prohldSent objektu za kulturni pamdtku probihalo
JiZ v roce 2014 ((ddost o stanovisko prvoinstancni spravii organ obdriel dne 12. 11. 2014),
spravni orgdn statni pamdtkové péce nife opakuje ddst ze svého vyjddfeni spis. znm.:
UP/132773/2014/Kru, C.j.: MgMT/143464/2014 ze dne 17. 12. 2014. Zdrover: je nutné uvést,
Ze od roku 2014 doslo ke zhorseni stavu objektu, krovni konstrukce je v havarijnim stavu a
celkovy technicky stav interiéru vyZaduje rozsahlou a brzkou rekonstrukci, jenz ovsem bude
respektovat kulturné historické hodnoty, které i pres necitlivé zdsahy zejména v 70. a 80.
letech 20. stoleti na objektu pretrvavaji. Dle ustniho sdéleni zdstupkyné viastnika bude do
konce kvéma 2018 zpracovdm standartni stavebné- historicky prizkum. Vysledky tohoto
priizkumu by mély byt podkladem pro Zadatele k dal§imu jednani se zainteresovanymi
stranami (spravnimi orgadny).

Z vyjddreni spis. zn.: UP/132773/2014/Kru, ¢j.: MgMT/143464/2014 ze dne 17. 12.
2014, na kterém prvoinstancni spravii orgdn pamdtkové péce trva:

Objekt Hadich lazni nebyl minimdiné poslednich cca 15 let vyuzivan a jeho stavebné -
technicky stav této skutecnosti odpovidd. Fasddni omitky na nékterych plochdch chybi,
predevsim v okoli destovych svodii, na objektu je patrnd absence hydroizolace a misty
wrazna dotace nadzemniho zdivd vodou. Okapy a dopinéné destové svody jsou viak v
soucasné dobé vétsinou funkcni. Interiéry stavby jsou dochovany ve stavu priblizné z 80. let
20. stoleti, avsak vzhledem k absenci vyuziti budovy a udrzby vykazuje stavba i v interiéru
technické zdvady. Presto pFedevsim v dsti stavby rovmobéiné s ulici U Hadich ldzni jsou
zachovdny autentické stavebni konstrukce (nap¥. sloupy, obvodové zdi a nékiteré stropy - v
interiéru jsou patrné zachované klenby) a stavebné - technicky stav budovy, dle naseho
nazory, umozhuje obnovu kulturni pamdtky.

Viechny objekty historickych lazenskych domii v Teplicich prosly sloZitym historickym
i stavebnim vyvojem od piivodni remesancni a bavokni podoby wnékiervch staveb (ldzné
Praviidlo, Pasitské ldzné. KniZeci ldzné - soucdsti lazeriského domu - aredlu ldzni



Beethoven), pres virazné klasicistni obdobi (Sadové lazné) a obdobi historizujicich slohii
(Cisarské ldzné), az po moderni pFestavby a dostavby v 70. letech 20. stoleti.

Z téchto lazeniskych domii nap¥iklad: Lazensky dum - aredl lazni Beethoven, Teplice,
jehoZ soucdsti jsou: objekty Zahradni ditm. Pansky diim, Pasifské ldzné. KniZeci ldzné -
Lazerisky sad ¢ p. 613, Teplice; objekt Pravridio, véetné objektu Damskych ldzni - Lizeniskd
ul. & p. 106, Teplice; objekt Zlatd studna - Lazenskda ul. & p. 76, Teplice; objekt Zlata harfa -
Lazenska ul. ¢. p. 75, Teplice; objekt Ziaty pelikin - Ldzenskd ul. & p. 74, Teplice, objekt
Zlasy k#iz - Lazenskd ul. ¢. p. 73, Teplice; objekt Zlaté slunce - Lazeniskd ul. & p. 72, Teplice a
dale objekt Novy diim, kotelna, dvorek u kotelny, nddvori skrvtym bazénem, kryty dviir, park;
se svymi pozemky,; je nemovitd kulturni pamdtka chrdnéna stdtem ve smyslu zdkona o statni
pamdtkové péci, kterd je evidovina v USKP CR pod rejstiikovim cislem 42624/ 5-2493 a byla
prohldsena kulturni pamdtkou pred rokem 1988. Pricems cely komplex ldzenského domu -
aredlu lazni Beethoven, byl celkové modernizovdn a dispozicné zcela pFestavén v rdmei
rozsahlé rekonstrukce v 70. letech 20. stoleti, kdy ziistala zachovdina kulisa fasdd a ddst
vstupnich a klenebnich prostor. Rovné? v pripadé ldzeriského domu Sadové ldzné,
Rooseveltova & p. 272/3, Teplice, coZ je nemovitd kulturni pamdtka chrdnénd stditem ve
smystu zdkona o stdtni pamdtkové pédi, kterd je evidovina v USKP CR pod rejstrikovym
Cislem 43091 / 5-2494 a byla prohldSena kulturni pamdtkou pred rokem 1988, doslo k
celkové vnitini prestavbé v 80. letech 20. stoleti. Také ldzensky diim Cisarské ldzné, Laubeho
namésti & p. 227/2, Teplice, je nemovitd kulturni pamdtka chrdnénd stdtem ve smyslu zdkona
o stétni pamdtkové péci, kterd je evidovdna v USKP CR pod rejstiikovym cislem 43446 / 5-
2496 a byla prohidSena kulturni pamdtkou pFed rokem 1988, rovnéz v tomto objektu byla
provedena rozsahld novodobd prestavba balneoprovozu v prizemi domu okolo roku 2001.

Chranéné pamdtkové hodnoty viech vyse uvedenych ldzenskych objektii spocivaji v
jejich vrnéjsim, byt neautentickém, vyrazu a v jejich wrbanistickém zaclenéni do rozvolnéné
kompaozice ldzefiskych parki i v Jejich zaFazeni do wrbanistického FeSeni této édsti mésta
Teplice, jehoZ jsou neoddélitelnou souldsti, a kde zdroven svym dochovanym celkovym
hmotovym a architektonickym vyrazem spoluvvivari historicky charakier ulicniho interiéru
méstské pamdtkové zény.

Dle ndzoru prvoinstancniho spravaiho orgdnu nenastaly od roku 2014 mimoidadné
zavazné duvody ke zruseni prohldieni za kulturni pamdtku, a proto z vvie uvedenych divodi
nedoporucujeme zruseni prohldseni lazenského domu Hadi ldzné za kulturni pamdtku.

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor kultury a pamatkové péce, ve svém
vyjadieni ¢. j. 166/KP/2018 ze dne 28. 3. 2018, zruSeni prohlaSeni uvedené véci za kulturni
paméitku také nedoporuéil a to s nasledujicim odiivodnénim:

.. Krajsky dirad Usteckého kraje, odbor kultury a pamdtkové péce k ndvrhu na
zruSeni prohldsent ldzeniského domu ,, Hadi ldzné", U Hadich lazni, ép. 1118/7, st. p. ¢ 1481,
kii. Teplice, (rejsti. ¢, USKP 42821/5-2504), okres Teplice, Usteckjﬁ kraj, za kultuwrni pamadtu
uvadi, Ze k ndvrhu na zruseni prohldseni vyse uvedené pamdtky se jiz vyjadioval v roce 2014.
Ve vyjadreni ¢j. 410/KP/2014, JID 162330/2014/KUUK ze dne 1. 12. 2014 tehdy po
provedeném podrobném Setfeni deklaroval, Ze nedoporucuje zvuieni prohldsenim uvedeného
objektu Hadi ldzné za kulturni pamdtku s tim, Ze diouhodobé zanedbdni udriby sice zhovsuje
technicky stav kulturni pamdtky, ale toto Ilze Fesit, a tak neni duvod zrueni prohldsent
predmétného ldzeriského domu Hadi Idzné doporudit.

Nové podana Zddost spolecnosti Treinvest, s.r.o., IC 25403087, se sidlem Krupska
33/20, 415 01 Teplice, jejiz podpiirnou prilohou bylo stanovisko ..Soucasny stav objekiu
budovy ., Hadi ldzneé". Teplice v Cechdch a jeho vhodnost pro vyuiivani k piivodnimu
provozu”, znalce RNDr. Alexandra Skdcela, CSe, (Soudni znalec v oboru ,, Zdravomiectvi”,
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odvéri , Hygiena"), vydané dne 15.12.2017 v Ostravé, neprokdzala z hlediska statni
pamdtkové péce Zadné nové skutecnosti na podporu podané Zdadosti na zruSeni prohlaseni
predmeémé kulturni pamatky lazeniského domu Hadi lazné ép. 1118/7 v Teplicich. PredloZené
stanovisko ..Soucasny stav objektu budovy ..Hadi ldzné". Teplice v Cechdch a jeho vhodnost
pro vyusivani k pivodnimu provozu" ze dne 15.12.2017 (ddle jen , stanovisko znalce”), resi
vhodnost lazeiského domu Hadi ldzné z pohledu odbornika na zdravotnictvi a hygienu
ldzeriského provozu. Z tohoto pohledu na str. 17 stanoviska znalec konstatuje, Ze

. Za soucasného stavebniho stavu budov a vnitrnich prostorit je pro revitalizaci
Sinnosti a provozu objektu Hadich ldzni véetné vyuzZivani pitvodniho Hadiho pramene mozno
doporucit nezbyiny zdsadni koncepcni zdsah, ktery odstrani diivéjsi nevhodné zdsahy,
adaptaci a oprav a zabezpedi stavebni stav budovy, zajisti sanaci zdivd, odstrani nebezpecné
latky, které isou v objektu pritomny, odstrani veskerou technologii puvodniho balneoprovozu
a nahradi ii novou, odstrani veskeré nepiivodni a cizorodé dostavby a upravy, které bviv v
objektu pribéiné provddény, zavede nové napojeni na infenyrské sité, zrevitalizuje o
zprovozni puvodni termdlni pramen - Hadi pramen a zajisti moznost logistiky provozu ldzni a
moznost provozovdni stravovaci ¢asti v souladu se soucasnymi poZadavky CR i EU. kterymi
budou zajistény i poZadavky na ochranu verejného zdravi klientu, navstévniki i zaméstnanci
Hadich lazni”.

Krajsky iirad Usteckého kraje k tomuto zdvéru uvddi, e s timio zdvérem se lze jen
ztotoZnit a postupoval tak, jak je uvedeno v odst. 2. Soucasnd situace vrefeni na str. 4
predloiencho stanoviska znalce, kde je konstatovdno, Ze

, Ukol vznikl na zdkladé potieby definovani podminek, které je nezbytné zajistit ofi
zaméru rehabilitace Hadich lazni a za kterych by bylo mozZro vyuZit stavajici objekt s
nejmensi nezbyinou zménou jeho stavebni dispozice, kdy je potfebné zajisiit ochranu
pamdtkové chrdanéného objektu, aviak zdroven zajistit aby rekonstruovany objekt spliioval i
soucasné technické a provozni poZadavky na ldazenské provozy a na pracovni podminky pro
lazensky persondl a na podminky pro souvisejici provoz (kavdrna)”.

Z doloZené prilohy k Zddosti (stanovisko znalce) je ziejmé, Ze toto vzniklo na zdkladeé
zaddani k revitalizaci pamdtkové chranéného objektu a ne na podporu Zddosti o zruSeni
prohidseni kulturni pamdtky. Je tedy nutny koncepcni pFistup viastnika kulturni pamatky, 4.
vypracovat stavebné-historicky prizkum, oslovit projekianta znalého problematiky pamdtkové
péce, aby bylo zajisténo uiivani kulturni pamdtky pouze zpusobem, ktery odpovidd jejimu
kulturné politickému vyznamu, pamdtkové hodnoté a technickému stavu (v 9 odst. ]
pamdtkového zdkona) a bude vychdzet z aktudiniho stavu kulturné-historickych hodnot.

Soucasny nevyhovujici vnéjsi, ale zvlasté vnitfni technicky stav kulturni pamdtky neni
dle ndzoru Krajského vradu Usteckého kraje, odboru kultury a pamdtkové péce dirvodem pro
zrueni prohidseni lazefiského domu ,,Hadi lazné”, U Hadich lazni ép. 1118/7, st. p. ¢ 1481,
k4. Teplice, (rejsti. ¢ USKP 42821/5-2504), okres Teplice, Ustecky kraj, za kulturni
pamdtku. Tento klasicisini ldzenisky dum ,, Hadi lazné”, je i z urbanisticky koncipovaného
prostoru v souvislosti s ostatnimi objekty charakteru lazefiské zdstavby velice cennym
objektem s kulturné historickymi hodnotami v daném prostoru a celku a pres jeho neutéSeny
technicky stav si naddle uchovava historické, umélecké a technické hodnoty, pro kieré byl
prohidsen kulturni pamdtkou ve smyslu § 2 odst. 1 pism. a) pamdtkového zdkona, tj. je
wznamnym dokladem histovického vivoje, Zivotniho zpusobu a prostiedi spolecnosti, jako
projev wviircich schopnosti a prdce clovéka z nejruznéjsich obori lidské innosti,

Z vyse uvedenych divodii Krajsky tirad Usteckého kraje, odbor kultury a pamdtkové
péce nedoporucuje zruSeni prohlaseni ldazeniského domu | Hadi lazné”, U Hadich lazni
ép.1118/7, st. p. & 1481, ki Teplice, (rejsti. ¢. USKP 42821/5-2504), okres Teplice, Ustecky
kraj, za kulturni pamatku.



Dale se ke zrudeni prohlageni vyjadiil ve svém stanovisku ze dne 3. 4. 2018, &. j. NPU-
351/k 20303/2018/PP/OEDIS, Narodni pamatkovy istav, izemni odborné pracovi§té v
Usti nad Labem, ktery zrueni prohlafeni pFedmétné véci za kulturni pamitku rovnéz
nedoporudil a to s nasledujicim odiivodnénim:

.- Ldzné ép. 1118, zvané Hadf jsou situovany v jihovychodni casti teplicka lazeriské
crvrti. Tri strany budovy obklopuje ldzenisky park (sady Cs. armddy), podél étvrté z nich vede
komunikace. Budovu tvori dva postranni rizality, spojené kolomadou. Veétsina objekiu je
PFizemni, severozdpadni ¢dst jihozdpadniho rizalitu je po nrovodobé prestavbé patrova a
vwWisi, nez jeho protéjsek. Oba rizality cleni velkd, pilkruhové zakondend okna, lemovand
Sambrdanou, jejich predni priaceli (do ulice U Hadich lazni) i protéjsi fasddu zakoncuji nizké
trojuhelné stity s akroteriemi (u pFestavéndho rizalitu je Stit bez akroterii). Kolondda mezi
rizality, tvoFend dvéma Fadami sloupit s jonskymi hlavicemi, je dnes zasklend. Na strané do
parky je ke kolomddé napojend o wméco niZ$i pFistavba, dlenénd obdéinymi okennimi,
respektive dvefnimi otvory v Sambrdndch. Sedlové stiechy kryje plech, pristavba ke kolonddé
ma strechu pultovou.

Stavebni stav ldzni odpovidd skutecnosti, Ze jsou jiZ mnoho let bez vyuziti a také bez
Fadné udrzby a péce. Na objektu nejsou patrné Zddné statické poruchy, pfi nichz by bylo nuiné
zasahovat do historickych konstrukci. Nejvétsim problémem je vziinajici vihkost, vyznamné
ovlivnéna tim, Ze prameny, v misté se nachdzejici, nejsou udriovany a cdstecné vyvéraji do
zaklady. Nutné jsou opravy Cdsti okapit a omitek, tato poskozeni jsou viak mensiho rozsahu.
Také je treba rekonstruovat potrubi, které odvddi spodni vodu a sanovat wnékieré dasti
dievénych prvkil v krovu. Viechny tyto problémy Ize odstranit patFicnymi opravami.

Lazné venikly v letech 1838-1839 na misté star$i budovy. Nachdzeji se nad pramenem,
ktery byl nazvan Hadi. Do roku 2004, kdy byla budova proddna soukromému viastnikovi, zde
probihal lazefisky provoz. Dnes je bez vnitiniho zaFizeni a nevyuiivand. K této pamditce ji
probéhio jedno Fizeni o zruSeni prohiaseni za kulturni pamdtku, a to na Zadost viastnika. Nase
pracovisté k navrhu vydalo stanovisko se zdvérem, Ze se zruSemim prohldseni za kulturni
pamdtku nesouhlasi. Ministerstvo kultury Fizeni uzavielo rozhodnutim o nezrueni prohldseni
za kulturni pamdatku, ¢. j. 62305/2015 OPP ze dne 26. Fijna 2015. V prvnim Fizeni viastnik
Zddost zdivodrioval tim, Ze v soucasné podobé je budova ldzni natolik znehodrnocend, Ze nemd
pamdtkové hodnoty. Faktem je, Ze postupné do$lo v objektu ldzni k nékterym nevhodnym
zméndm. Nejviditelnéjsim zdsahem je zvyseni severozdpadni casti jihozdpadniho rizalitu,
které narusilo celkovy vzhled budovy. Dalsi druhotmou upravou exteriéru bylo zaskleni
prostoru kolonddy, kieré je vSak odstranitelné. Znacnymi adaptacemi prosel interiér, kde byly
zwidené podiahy, provedend vestavba vzduchotechniky, bazémi a zdzemi pro lazensky provoz.
Vétsina téchto prestaveb je viak také odstranitelnd. Negativnim zdsahem bylo sneseni
pivodniho krovu, celkovd hmota a tvar nového krovu véak vychdzi z diivéjsiho stavu.
Zachovadna byla hmota (s navusenim, kieré predsiavuje zvySeni Casti jednoho z rizalitii), velka
cast konstruket - kromé zdiva napiikiad zaklenuti plackovymi klenbami nebo sloupy kolonddy
- Clenéni fasad. Budova je kvalitni klasicistni ldzenskou stavbou, situovanou na vyznamném
misté ldzeniské Cdsti Teplic. Vdané lokalité spoluvytvdii vzhled ulice | mistni stFesni krajiny.
Hodnotu objektu, kiery je zarovern dokladem urbanistického reseni této cdsti mésia, zvysuje
skutecnost, Ze z obdobi Kuasicismu se v teplickveh ldaznich mmoho objekiti nedochovalo -
klasicistni lazenské domy nahrazovaly eklektické nebo secesni, nékteré pak byly upravovany v
druhé poloviné 20. stoleti. K témto a dolsim argumentum zucastnénych stran ministerstvo
kultury prihlédlo a v Fijnu 2015 rozhodlo, jak je vyse uvedeno.

Nynéjsi - druhy - navrh na zrufeni prohldSeni za kulturni pamatku, poddavany tymz
viastnikem, jako ndvrh prvni, je zdivodhovdn tdajmymi novymi skutecnostmi, které ma
prindSet posudek znalce v oboru |, Zdravotnictvi”, odvétvi , Hygiena" se specializaci



. Hodnoceni zdravomich rizik", RNDr. Alexandera Skdcela, CSc. Tento posudek vystifné
shrruje nejen zdvady z hlediska zdravotnich rizik, ale také problematickd mista stavebniho a
technického stavu budovy lazni. I kdyZ je Zdadost o zruSeni prohidseni za kulturni pamdtku
zdivodhovdna novymi skutecnostmi, uvedenymi v tomio posudhku, komise v ném Zdadnd novd
fakia, kterd by byla vyznamnd pro posuzovdni pamdtkovych hodnot, neshledala. Posudek tak v
Zadném pFipadé neni mozino hodnotit jako diivod pro zruSeni pamdtkové ochrany ldzni. RNDr.
Skdacel konstatuje na strané 11 tohoto posudku, e ,,Objekt Hadich ldzni je zchdtraly a
wkazuje znamky znacné devastace. Na objektu je patrné, Ze po dlouhou dobu neni vyuZivdan a
nebyly na ném provideény nutné investicni zdsahy ani tdriba, kieré by zajistily alespon
zdakladni minimalni prijatelny technicky stav, potFebny pro provoz.” S timto ndzorem se
komise ztotoZhuje, ponévadz Hadim ldznim skutecné nebyla Zddnd péce vénovana - napiiklad
nebyly nahrazeny ani chybéjici svody pro de§tovou vodu, tedy jednoduchy wkon, predstavujici
pouze minimdini financni investici. Ani takovéto drobné prdce, pro stavebné technicky stav
viak velmi dilezité, viastnikem provedeny nebyly. Podle ndzoru komise neobsahuje
predkidadany posudek znaice Zddné skutecnosti, z nich? by vyplyvalo, ze budovu Hadich ldazni
neni moZné zachoval a opravit a Ze je bezprostfedné ohroZena jeji fvzickd existence. Komise
proto konstatovala, Ze diivéjsi stanovisko, které bylo uvedeno v predchozim textu, stdle plati a
vede ji k jednomysinému zdvéru, fe s ndavrhem na zruseni prohldSeni za kulturni pamdtku
ldzni ép. 1118, zvanych Hadi v Teplicich nesouhlasi ™.

Utastnikovi fizeni bylo v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 zdkona ¢&. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist, bylo umoZnéno, aby se pfed vydanim rozhodnuti
vyjadiil k podkladim, které Ministerstvo kultury v pribéhu fizeni shroméZdilo. Zmocnénkyné
ucastnika fizeni se osobné s podklady shromé&zdénymi pro rozhodnuti seznamil dne 4. 6. 2018
a nasledné si vyzadal 30 ti denni lhiitu na vyjadieni.

Dne 3. 7. 2018 byla Ministerstvu kultury dorudena Zadost zmocnénkyné 0castnika
fizeni o pieruseni pfedmétného fizeni do 30. 9. 2018, a to bez udani divodu.

Ministerstvo kultury této Zadosti pin€ vyhovélo a usnesenim ze dne 10. 7. 2018, ¢. j.
46694/2018 OPP predmétné fizeni pferudilo do 30. 9. 2018

Dne 1. 10. 2018 byla Ministerstvu kultury dorudena druhd Zzadost zmocnénkyné
ucastnika Fizeni o pferugeni pfedmétného Fizeni do 30. 11. 2018, a to opét bez udani dilvodu.

Ministerstvo kultury druhé Zadosti vyhovélo asteéné a usnesenim ze dne 8. 10. 2018
¢.j. MK 62479/2018 OPP predmé&tné Fizeni pferudilo do 31. 10 2018.

Dne 31. 10. 2018 byla Ministerstvu kultury dorudena tfeti Zzadost zmocnénkyné
Ucastnika Fizeni o preruseni pfedmétného Fizeni do 30. 11. 2018, a to opét bez udani divodu.

Treti Zadost zmocnénkyné udastnika fizeni o prodlouzeni lhiity pferudeni ze dne
31. 10. 2018 byla Ministerstvem kultury vyhodnocena jako neodlivodnénd, protoZe nebyl dén
redlny divod a z postupu Zadatele bylo patrné, Ze¢ se snazi o prutahy v fizen{ a jde tedy o
zfejmé zneuziti prava. Uastnik fizeni byl nasledn& Usnesenim o uréeni lhiity k provedeni
tkonu, ¢ j. 70801/2018 OPP, ze dne 5. listopadu 2018, vyzvan k dopinéni divodu pro
opakované pieruseni fizeni a to do7 dnil od dorudeni.

Usneseni bylo zasldno zmocnénkyni na adresu uvedenou v plné moci. Dle dorucenky
byla zasilka uloZena na posté dne 8. 11. 2018, kde nebyla vyzvednuta, a proto byla po deseti
dnech die § 24 odst. 1 spravniho fadu dorugena fikei a do schrinky vloZena dne 4. 12. 2018,



V ramci opakovaného nahlizeni do spisu se zmocnénkyné Ucastnika fizeni seznamila
s vy3e uvedenym usnesenim dne 7. 12. 2018 a ndsledné jej napadla rozkladem ze dne 24. 12.
2018, ktery byl Ministerstvu kultury podan a dorucen dne 27. 12. 2018. Konkrétni divod,
pro¢ je opakované navrhovéano pferuseni fizeni v poZadované déice neuvedla zmocnénkyné
dc¢astnika Fizeni ani béhem osobniho seznameni se spisem v budové Ministerstva kultury dne
7.2.2018, ani v rozkladu ze dne 24. 12. 2018.

Soubézné byla podana zmocnénkyni 0&astnika fizeni dne 30. 11. 2018 &tvrta Zadost o
prodlouZeni lhiity pferudeni bez udéni diivodu, a to do 31. ledna 2019, ktera byla vzhledem ke
skutecnosti, Ze fizeni bylo jiz pozastaveno, povazovana za bezpfedmétnou.

Rozhodnutim ministra kultury doc. Mgr. Antonina Staiika, Ph.D. ze dne 5. Cervna
2019, €. j. MK 40753/2019 byl rozklad ze dne 24. 12. 2018 zamitnut a rozkladem napadané
usnesenim o uréeni lhiity k provedeni tkonu, ¢. j. 70801/2018 OPP, ze dne 5. histopadu 2018,
potvrzeno.

Dne 12. 6. 2019 obdrZelo Ministerstvo kultury od zmocné&nkyné uéastnika fizeni nize
citovanou ,,Zddost o pokracovdni v Fizent ve véci ZGdosti o zruSeni prohldsent objektu ¢ p.
1118/7, U Hadich ldzni, Teplice, Ustecky kraj, za kulturni pamdtku ve smyslu zdkona ¢
50072004 Sb. a Vyjadieni ucastnika Fizeni k podkladum shromdidénym v Fizeni o zruseni
prohidseni objektu ¢. p. 1118/7, U Hadich lazni, Teplice, Usreck)? kraj, za kulturni pamatku.

erode Strucné z historie Hadich Ldzni

Hadi Lazné byly postaveny v ldzefiském méstecku Sanov (dnes je ctvrti Teplic) v roce
1796 jako klasicistni budova Sest let pred sousednimi Kamennymi ldznémi. Do stavajict
podoby byly prestavény v letech 1838 az 1839 s prucelim do ulice, které daly Hadi Ldazné
nazev. Pred stavbou kamenné budovy zde stal od roku 1773 pFistFesek na nadrii s vodou. Své
Jméno ziskaly diky prohlubni s teplou vodou u budovy, kam se tidajné stahovali hadi. Sanov se
rozvijel jako samostatnd obec aZ do roku 1884, s Teplicemi se sloucil o 11 let pozdéji.

V roce 1958 byly zapsany do stétniho seznamu kulturnich pamdtek Ceské republiky
jako |, ldzerisky divm Hadi Ldazné® (ddle jem , Hadi Lazné"). V 70. a 80. letech 20. stoleti
prosly Hadi Lazné velkou prestavbou. Postupné doslo v objektu lazni k nékterym zdsadnim a
nendvratnym zméndm. Nejvyraznéi§im zdsahem bylo zvySeni severozdpadni cdsti
Jihozapadniho rizalitu, které zdsadnim zpusoben narusilo celkovy vzhled stavby, i stavbu
samotnou. Dal$i druhotnou upravou exteriéru bylo zaskleni prostoru kolonddy. Znacnymi
adaptacemi, rovnéz degradujicimi pamatkovou hodnotu budovy ldzni, profel rovnés interiér.
Byly zvyseny podlahy, provedena necitliva vestavba vzduchotechniky, bazénii a zafizent pro
lazenisky provoz atd. Po privatizaci v 90. letech minulého stoleti byly lazné opustény. Budova
je dnes prazdnd a chdtrda. 'V roce 1997 presly ldazné do viastnictvi spolecnosti Hadco s.r.o.
Viastnik se pokusil o zamér jefich radikalni prestavby v roce 2002. K zaméru prestavby vydal
rehdejsi prislusny orgadn stdtni pamdthkové péce (okresni urad Teplice) kladné stanovisko s
nékolika podminkami. K realizaci vSak nedoslo a zchatraly objekt ldzni v roce 2003 koupila
spolecnost Treinvest s.r.0.(ddle jen ., Zadatel

2. K jednotlivim podkiadiim zaloZenym ve spise

a) Stanovisko Krajského wradu Usteckého kraje

Krajsky tirad Usteckého kraje (ddle jen ,.KUUK") ve svém pFipisu ze dne28.3.2018 ¢,
166/KP/2018, zalozeném ve spisu, nedoporucil zruseni prohlaSeni Hadich ldazni ze kulturni
pamdtku. Uvedl, Ze k navrhu na zruSeni jejich prohldseni se jiz vyjadioval v roce 2014. Tehdy
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zrueni prohldSeni nedoporucil s tim, ,Ze dlouhodobé zanedbdani udriby sice zhorsuje
technicky stav kultwrni pamdtky, ale toto Ize Fesit, a tak neni divod zruSeni prohldseni
....doporucit ™.

KUUK sdéluje, Ze aktudiné podana novd Zddost o zruseni prohidseni Hadich ldzni za kulturni
pamdtku udajné neprokdzala z hlediska pamdtkové péce Zadné nové skutecnosti na podporu
podané Zddosti, aby vzdpéti uvedl, Ze prilohou Zddosti je novd skutecnost - znalecky posudek
zpracovany RNDr. Alexandrem Skdcelem, CSc., soudnim znalcem v oboru zdravotnicivi,
odvervi hygiena, vydany dne 15.12.2017 pod ndzvem , Soucasny stav objektu budovy ,, Hadi
Lazné*, Teplice v Cechdch, a jeho vhodnost pro vyugivani k pivodnimu provozu. V uvedeném
znaleckém posudku se, kromé jiného, podavd: , Za soucasného stavebniho stavu budov a
vritinich prostorii je pro revitelizaci innosti a provozu objektu Hadich Ldzni, vietné
wuZivani piivodniho Hadiho pramene, moino doporuéit nezbytny zdsadni koncepcni zdsah,
ktery odstrani dfivéjsi nevhodné zdsahy, adaptaci a oprav, a zabezpedi stavebni stav budovy,
zajisti sanaci zdivd, odstrani nebezpecné ldatky, které jsou v objektu pritomny, odstrani
veskerou technologii puvodniho balneoprovozu a nahradi ji novou, odstrani veSkeré
nepiivodni a cizorodé dostavby a dpravy, které byly v objektu prubéiné provadény, zavede
nové napojeni na infenyrské site, zrevitalizuje a zprovozni puivodni termalni pramen - Hadi
pramen - a zajisti moznost logistiky provozu lazni a moZnost provozovani stravovaci éasti v
souladu se soucasnymi pozadavky CR i EU, kterymi budou zajistény i pozadavky na ochranu
veFejného zdravi klientil, navstévniki, i zamésmancii Hadich Lazni. “

KUUK se uvedenym znaleckym posudkem viibec nezabyval, jako dotceny sprdavni orgdn
nespinil svou zdkonnou povinnost opatfit si supervizorni odborné stamovisko, na jehoZ
zaklade by mohl seridzné potvrdit ¢i vyvrdtit skutecnosti, uvedené ve znaleckém posudhu. Na
misto toho se pouze uchylil k nelogickému tvrzeni, Ze ,, Z doloZené prilohy (stanovisko znalce)

Je ziejmé, Ze toto vzniklo na zdkladé zaddni k revitalizaci pamdtkové chranéného objektu a ne
na podporu Zddosti o zruSeni prohldSeni kulturni pamdtky. Pritom z podani Zadatele je zcela
zFefmé, Ze tento znalecky posudek byl hlavhim diuvodem Zddosti o zrueni prohldaseni Hadich
Lazni za kulturni pamdtku. Nelze tedy na néj nahliZet jinak, neZ na odborné a kvalifikované
zpracovany materidl na podporu zruSeni prohldseni a KUUK se mél vécné vyporddat s jeho
zavéry, které jednoznacné dokladaji, 2e k tomu, aby Hadi Ldzné mohly opét plnit své pivodni
posldni, je tieba provést takovd siavebné technicka a dal$i opatieni, kterd jsou nestuciteing
s jejich formdinim statusem (kulturni pamdtkou). Je ziejmé, Ze KUUK ve svém stanovisku
rozhodl pouze ,,0d stolu"”, aniz by se osobné na misté presvédcil o soucasném havarijnim
stavu budovy Hadi Lazné, a zcela rezignoval na povinnost odborné, z vécného hlediska,
zhodnotit divody uvedené v Zddosti o zruSeni prohldseni za kulturni pamdtku vcetné
znaleckého posudku a presvédcivé odivodnit zavéry, ke kterym dosel. Vzhledem k tomu, Ze tak
neucinil, ditkazni hodnota takového stanoviska je nulova.

b) Vviddieni Magistratu mésta Teplice

Magistrat mésta Teplice, odbor vzemniho planovdni a stavebniho Fadu (ddle jen ,,MMT "} ve
vyjdadrent ze dne 12.3.2018 ¢.j. MgMT/043427/2018 rovnéZ nedoporucuje zruseni prohldseni
Hadich Lazni za kulturni pamdthku. Rovnei MMT ve svém vyjdadieni uvedl, Ze k ndvrhu na
zruseni prohldseni Hadich Ldzni za kulturni pamdtku se jiZ vyjadroval v roce 2014. Na rozdil
od stanoviska KUUK, Ze od roku 2014 nebyly prokdzdny z hlediska pamdtkové péce Zadné
nové skutecnosti, MMT konstatuje, e ,,od roku 2014 doslo ke zhorSeni stavu objektu, krovni
konstrukce je v havarijnim stavu a celkovy technicky stav interiéru vyiaduje rozsdhlou a
brzkou rvekonstrukci... . Rekonstrukce viak dle jeho ndzoru md , respektoval kulturné
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historické hodnoty, které i pres necitlivé zdsahy zejména v 70. a 80. letech 20. stoleti na
objektu pretrvavaji”. Jaké konkrétni kulturné historické hodnoty Hadich Ldzni, kieré je pri
rekonstrukei nutné respekiovat, vsak neuvddi. Z uvedeného poiadavku, tak jak je formulovin,
Je zfejmé, Ze MMT se vyjadiuje k rekonstrukci Hadich Lazni, fedy k nécemu, co neni
predmétem predmétného Fizeni o zruSeni prohldseni za kulturni pamdtiu. MMT, stejné jako
KUUK, se vécné s divody uvedenymi v Zddosti o zruseni prohldseni za kulturni pamdtku
nezabyval. Ve svém vyjadreni dokonce ani nezmivje znalecky posudek RNDr. Alexandra
Skdcela. Vypovidaci hodnota vyjddreni pro ucely predmétného sprévniho Fizeni je tedy opét
nulova.

¢} Stanovisko Regiondini komise pro posuzovani navrhii na prohldsent a zruSeni prohldseni
véci za kulturni pamdtku.

Ve spise je dale zaloZeno stanovisko Regiondlni komise pro posuzovdni navrhii na prohldSeni
a zruSeni prohldaseni za kulturni pamdtku (dale jen ,, RK "), ve kierém se uvddi, Ze ,, Ndavrh byl
projedndn v regionalni komisi dne 26. brezna 2018 se zdvérem: komise s navrhem na zruSeni
prohidSeni za kulturni pamdtku nesouhlasi”. Ve zdiivodnéni stanoviska je popsdno umisténi
Jednotlivych objektit v aredlu Hadich Ldzni a konstatovino, Ze ,, Budova je kvalitni klasicistni
lazenskou stavbou, situovanou na vyzmamném misté ldzenské casti Teplic. V dané lokalité
spoluvytvdri vzhled ulice | mistni stFeSni krajiny® a jeji hodnotu zvysSuje skutecnost, e z
obdobi Kasicismu se v teplickych ldznich mnoho objektii nedochovalo Stanovisko zminiuje
znalecky posudek RNDr. Skdcela CSc. a uvadi, Ze tento posudek ‘‘vystizné shrnuje nejen
zdvady z hlediska zdravotnich rizik, ale také problematickd mista stavebniho a technického
stavu budovy lazni*. Aviak tvto nové skutecnosti, které nebyly souddsti predchozi zddosti o
zruSeni prohldSent za kulturni pamdtku v roce 2014, za nova fakta nepovazuje, nijak se jimi
nezabyvd a nepovaiuje je za vyznamnd pro posuzovdni pamdtkovych hodnot piedmétné
kulturni pamdtky, kterd opét nejsou jakkoli konkréiné specifikovdna.

3 Shrruuti

Vyzddanim vyse uvedeného Stanoviska Krajského dradu Usteckého kraje a Vyjddreni
Magistratu mésta Teplice spinil rozhodujici spravni orgdn formding po procesni strdnce
povinnost, stanovenou ustanovenim § 8 odst.2 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové péci,
v platném znéni, podle kterého ,, Ministerstvo kultury si pied zrusenim prohldSeni vyZddd

vyjddreni krajského ufadu a obecniho uradu obce s roz§iFenou piisobnosti, v popFipadé
vyjddreni Akademie véd Ceské republiky, jde-li o archeologicky ndlez prohldseny za kulturni
pamatku... ", Obdrienim vyjadieni zminénych sprdavrich organii byla sice formdlné naplnéna
litera zdkona, nicméné obsahové, z vécného hlediska, nejsou zdvéry v nich uvedené opreny o
konkrétni ditkazy. V Zddném z vyjddieni, a to plati i pro vyse uvedené stanovisko RK, nejsou
uvedeny konkrétni kulturné historické hodnoty, pro které byl Feseny objekt v roce 1938, tedy
pred vice, nez 60 (111!} lety, zapsdn do statniho seznamu kulturnich pamdtek. Neexistuje ani
. rodny list* této kulturni pamdtky. Pfesto je na tyto kulturné historické hodnoty odkazovdno
PFi vysloveni nedoporuceni zruseni prohidseni Hadich Lazni za kulturni pamdtku. ProtoZe
KUUK, MMT a RK se ani nepokusily definovat kulturné historickou hodnotu Hadich lazni v
roce 1958, kdy byly zapsdany do stdtniho seznamu kulturnich pamdtek, nemohly samozrejmé
ani posoudit Jeji objektivii umenseni ¢i ztrdtu v dusledku zcela zdsadnich, necitlivych zdsahii
zejmena v 70. a 80. letech 20. stoleti. Pro ilustraci je tFeba uvést, jak vwplyvd z dokumentace z
roku 1977/02, kterou vypracoval tehdejsi Starni ustav pro pamdtkovou péci v Karlovych
Varech, ktera byla podkladem pro stavebni povoleni, které vydal odbor vystavby Mésiského
ndrodniho vyboru v Teplicich dne 15. 8. 1978, Ze v téchto letech byly provedeny ndsledujici
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stavebni upravy objektu: Ve stfedni - hlavni ¢dsti budovy - byla provedena nova konstrukce
podlahy, kterd je o 120 - 140 cm vie, nez byla pivodni podlaha ldzni. V téchto souvislostech
doslo ke zkraceni visky 8 jonskych, piskovcovych sloupi, a k jejich omitnuti. Byla privedena
byvalé kolondady byl zakryt v niveleté pitvodni podlahy, v diisledku toho se dnes nevi, kde je
situovan. Kolondda byla smérem do wulice U Hadich lazni zasklena. Uzavieny prosior
kolonddy byl vyuzit pro vedeni rozvodii termdini vody pro jednotlivé bazény - vany. Zdpadnim
smérem ve stfedni ¢asti byla provedena pristavba, méritkove velmi spornd. pro vstup z parku,
vstupni vestibul, termdini koupele a odpociviarny. V jizni strané k¥idla byla provedena
vestavba skupinového bazénu do prostoru virovné podiah a individudlni bazén 3,4 x 2,7 m.
Jizni kridlo bylo symetricky zvyseno o dal$i podlaZi, véetné novych stropit pro strojovhu
persondl atd. 'V severnim pricném kiidle bylo provedeno ocelové focité schodisté pro
zpFistupméni patra s mohutnymi technologiemi vzduchotechniky, rozvadéci atd., stavebni
tipravy byly provedeny v celém pudoryse kfidla pro umisténi télocvicny, Saten, socidlniho
zarizeni a byly instalovdny 2 podvodni masdZe. Z nejpodstamméjich zdsahii do vnéjsiho
vzhledu [ze uvést uziti plechové konstrukce pldasté stfechy nad puvodnimi | nové dostavénymi
castmi. Provedeni vymény celé konstrukce pivodniho krovu, vietné bednéni pro plechovou
stfechu. Ndhrada piivodnich olejovych wndtérit s podkladnimi fermeZovymi tmely latexovymi
ndatery, Z hlediska architekionického byla nejvétsim zdsahem méritkova disproporce ,, utopené
lazné” o 1,5 m od pivodniho zaloZeni. Stavebni dpravy vedly k pokracovani novodobé
degradace lazni. Nevzhlednd predsazend clona - allitovd masivni opérnd zed smérem do ulice
U Hadich ldzni brdni pohlediim na nejzajimavéjsi éast objektu. K objektu ldzni byly z téfo
strany pFistavény sloupy trolejového vedeni. Zcela zdasadnim zdsahem jsou necillivé nastavby
na jihozdpadnim ndroZl, pfistavba stFedni, dnes vstupni Cdsti. Nesporné znehodnocena je
tektonika otvorii, vietné necitlivého vedeni, provedeni a navazani Fimsovych prvki. Z
uvedeného je nepochybné, Ze jif v diisledku razantnich, zejména stavebnich, zdsahi v 70. a
80. letech 20. stoleti muselo logicky dojii, a také doslo, k zdsadnimu sniZeni kulturné
historické hodnoty Hadich Ldzni. Degradace zejména stavebné - technického stavu Hadich
Ldzni se vwrazné prohlubuje po privatizaci v 90. letech minulého stoleti a trvd dodnes. V iéto
souvislosti odkazujeme na materidl ,, Hodnoceni stavebné- technického stavu konstrukci a
moznosti sanace Hadi ldzné Teplice ", zpracovany Experimentdlnim centrem, Fakulty stavebni
CVUT v Praze (autoii prof. Ing. Petr Konvalinka, CSc., FEng., a Ing. Jan Zatloukal, Ph. D.) z
cervna 2018, kieré tvori prilohu éislo jedna této iddosti, ktery byl Zadatelem zaslin jako
podklad do FeSeného spravniho Fizeni. V materidlu se jednoznacné uvddi, Ze soucasny
zdvadny stav stavby jJe zpiisoben zdvaznwymi poruchami, spocivajicimi v tom, Ze: , do objektu
pronikd tlakovd voda a zpusobuje tak zdavaZnou degradaci materialii a konstrukel, zejména
nosnych konstrukci (cihly, kdmen a piskovec) a je tak prosveen krystalizacnimi solemi, Ze
dochdzi k zdavainé poruse unosnosti nosného konstrukéniho systému (nosné zdivo, sioupy,
klenby) a k jejich postupnému rvozpadu, cemuZ vyznamné napomdhaji i nepfetriité otfesy,
zplisobené provozem na frekventované dvouproudové komunikaci. Byly provedeny nevhodné
zdsahy do objektu, ¢imz byla wznamné naruiena soudrinost pivodni stavby. Zejména se
Jjednd o hurdiskové stropy v Casti objektu, které vykazuji destrukcni chovdni a hrozi jejich
zFiceni. Zejména v kombinaci s nedostatecnou vodorovnou tuhosti objektu se jednd o
zavainou statickou poruchu, kterou je velmi obtizné sanoval.”. V zdvéru hodnoceni je
kategoricky wuvedeno, Ze hrozi bezprostfedni zFicemi nékterych Ccdsti poskozeného a
degradovaného zdiva. Hrozi bezprostfedni propadnuti hurdiskovych stropit v objektu a hrozi
bezprostfedni rozpad a zFiceni nékterych sloupit s idnskymi hlavicemi z ditvodu vdiné
degradace materidlu, z kterého jsou vyrobeny. Z uvedeného je nepochybné, Ze v diisledku
necitlivé prestavby a akiudlniho stavebné-technického stavu jiz doslo k podstainé zirdté
autenticity Hadich Ldzni a jejich kulturné historicka hodnota je velmi nizka. Z tohoto divodu
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je zfejmé, Ze v soucasné dobé je objekt sice stdale veden jako kulturni pamdtka, ale ji ztratil
kulturné historické hodnoty, pro které byl pied vice, nez 60 lety jako kulturni pamdtka zapsdn.
V pripadé Hadich Lazni je tFeba mit rovneZ na paméti jejich primdrni posidni jako ldzni. Aby
mohly opét slouZit svému ucéelu jako zdravotnické zaFizeni na podporu verejného zdravi, v
PFipadé Hadich Lazni pak konkrétné na podporu zejména zdravi détské populace, je nutné
vybudovat moderni ldzensky provoz odpovidajici soucasnym ndrokim na balneoprovoz v
rdmci platnych hygienickych a zdravotnickych novem a prdavmich predpisti nejen Ceské
republiky, ale i Evropské unie. To samoziejmé neni moZné za spinéni poiadavku ,,uvedeni do
privodniho stavu “.

Jak vyplyvd z uvedenych skutecnosti, v souvislosti s Fizenim o zrueni prohldSeni Hadich
Lazni za kulturni pamdtku, si konkuruji dva vereiné zajmy. Jednak veiejny zdjem zajistujici
pravo na ochranu kulturniho dédictvi, a jednak vefejry zdjem na ochrané verejného zdravi.
Pro obdobné pFipady, kdy v rdmci probihajiciho sprdvniho Fizeni se stfetdvaji dva verejné
zdjmy, existuje jiz ustdlend judikatura Nejvyisiho spravniho soudu a Ustavniho soudu, podle
které by se mél vidy provést test proporcionality, tj. Fesit spor takovym zpiisobem, aby
hodnotnéjsi z nich byl chrdnén s minimdlnim omezenim méné hodnotného. Vzhledem na
soucasny stav Hadich Lazni, respektive prokdzanou ztrdtu jejich kulturné historické hodnoty
pokud by byl spravnim orgdnem objektivié proveden test proporcionality, nepochybné by
Jako hodnotnéjii verfejny zdjem vySel zdjem na vefejném zdravi. Predpokladem realizace
tohoto verejného zdjmu je ale vvhovéni Zddosti o zruSeni prohldseni Hadich Lazni za kulturni
pamdtku, coZ je podminkou, aby mohl byt realizovany projekt vekonstrukce, jehoZ cilem je
whudovat moderni lazné s balneoprovozem zamérenym zejména na détskou populaci,

4. Zavér

Je ziejmé, Ze pres uvedenou argumentaci, svédcici jednoznacné pro zruSemi prohldseni
Hadich Lazni za kulturni pamdtku, dotcené orgdny pamdtkové péce tvrdosijné trvaji na
stavebni opravé objektu lazni ve smyslu uvedeni do puvodniho stavu ve chvili prohldSeni za
kulturni pamdthu, a to nejen pfesto, Ze Zddny ze spravnich orgdnii nesdéluyje, které obdobi
pohmuté historie budovy Hadich Ldazni za piivodni stav viitbec povazuje, natoZ aby disponoval
popisem tohoto puvodniho stavu, nebot ten neni zndm, jelikoZ Zddné takové podklady nejsou
dochovany. Tj. do stavu, ktery navic z divodu zejména zcela odlisné soucasné legislativy
praktickou realizaci ldzefiského provozu znemoZniuje. Vyse uvedend kulturni pamdtka je navic
permanentné ohroZovdna a naddle poskozovina opakovanymi rozhodnutimi odboru uzemniho
planovani a stavebniho rFadu Magistrdatu  mésta  Teplice k provadéni |, nutnych
zabezpecovacich praci®, k jejichZ provaideéni je viasmik kulturni pamdtky opakované nucen
pod hrozbou vysoké pokuty, pFicemZ stavebni ufad postupuje dle stavebniho zdkona, a s
budovou Hadi Lazné nenaklida jako s kulturni pamdtkou, nybri pouze jako s obydejnou
soudobou stavbou. V dusledku téchto , nutnych zabezpedovacich praci® se nap¥iklad letos v
zimé zFitila cdst stFechy, krovu i opérné zdi, pricemz byly navic bezprostiedné ohrofeny Zivoty
a zdravi zaméstnancii, ktefi vty |, nutné zabezpecovaci prace ™ provddeéli. Fotodokumentace o
soucasném stavu budovy Hadi Lazné, kterd tvori prilohu Cislo dvé této Zadosti, byla porFizena
31. kvétna 2019, a dita devét stran. Na rozdil od fotodokumentace, vioZené v roce 2018 do
tohoto spisu, dokiadd tato nova fotodokumentace zhoubné vysledky rozhodovani stavebniho
uradu Magistrdtu mésta Teplice. Jsme presvédieni, Ze nejen vie vyfe popsané, vietné
soucasnych aktivit stavebniho uradu v Teplicich, nevratné ddle poskozujicich budovu Hadi
Lazné. ale i dosavadni vyvoj ve véci osudu lazeriského domu Hadi Lazng, ale také vyéerpani
vSech moZnosti, jimiZ se viastnik po dobu vice, nez 10 let marné pokousi, a to vihradné na své
na viastni naklady, navrdtit Zivot svétové prosiulym a vvznamnym ldznim, prispét tak nejen k
podpore vefejného zdravi lidu, zejména k uzdraveni postiZenych dét, ale 1aké k rozvoji
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turistického ruchu v Ceské vepublice, doklddd, e doslo k naplnéni podminky mimorddné
zdvainych divodit ke zruSeni prohldseni budovy Hadi Lazné za kulturni pamdtku, a to v
souladu s § 8 odst, 1} Zdkona ¢. 20/1987 Sb. Zdkona Ceské ndrodni rady o stdtni namdtkové
péci.”

K zadosti bylo dale pfiloZeno ,,Hodnoceni stavebné technického stavu konstrukci a
moZnosti sanace Hadi Ldizné Teplice”, vypracované prof. Ing. Petrem Konvalinkou, CSc,,
FEng. a Ing. Janem Zatloukalem, Ph. D. v &ervnu 2018 a velkoformétové fotodokumentace
Hadi ldzné - Fez Casem.

K vy§e uvedenému vyjadfeni ucastnika fizeni k podkladim shroméazdénym
v pfedmé&tném Fizeni o zrudeni prohlaSeni Ministerstvo kultury sdéluje nasledujici:

K nédmitce, Ze dotlené organy statni pamatkové péce se b&éhem predméiného Fizeni
nevypofadaly s posudkem zpracovanym RNDr. Alexandrem Skacelem, CSc. soudnim
znalcem v oboru zdravotnictvi, odvétvi hygiena, ze dne 15. 12. 2017 pod nazvem ,,Soucasny
stav objektu budovy Hadi ldzné, Teplice v Cechdch a jeho vhodnost pro vyuiivini
k piivodnimu provozu “, Ministerstvo kultury uvadi, Ze vy$e uvedeny posudek sice podrobné
shmuje zdvady z hlediska zdravotnich rizik a problematickd mista stavebniho a technického
stava budovy ldzni pro pFipadny podnikatelsky zdmér soudasného vlastnika, kterym je
rehabilitace balneo provozu, z hlediska pamatkové péce a pro posouzeni aktudlniho stavu
pamatkovych hodnot je v8ak zcela irelevantni. Die ustanoveni § 8 odst. 2 zdkona Cislo
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozd&jSich predpish, se dotéené organy statni
pamatkové péte vyjadiuji k pamatkovym hodnotdm pfedmétné véci samostaing.

K namitce o ,, stfetu dvou vefejnych zdjmui* Ministerstvo kultury uvadi, Ze se nejedna
o dva vefejné zajmy, nebot planované obnoveni balneo provozu je soukromym
podnikatelskym zamé&rem souCasného vlastnika, ktery navic nemusi byt realizovan a budova
lazni miZe byt do budoucna vlastnikem vyuZivana k jinym podnikatelskym aktivitdm,
nemiize byt tedy véci vefejného zajmu. V pFipadé obnoveni balneo provozu neni rovnéz jisté,
Ze lazné budou slouzit Siroké vefejnosti ¢i malym détem, jak je dnes prezentovano ve
vyjadieni zmocn&nkyné tlastnika Fizeni, nebo zda budou uréeny pro soukromou klientelu.

Namitku, Z¢ dotéenymi orgdny stitni pamatkové péce nebyly definovany kulturné
historické hodnoty pfedmétného objektu, povazuje Ministerstvo kultury rovnéz za
nediivodnou, nebot kulturné historické hodnoty byly zminény ve viech tfech odbornych
stanoviscich (viz vySe citovana stanoviska). Zde patrné doslo k nepochopeni vyznamu pojmu
kulturné historické hodnoty ze strany Gcastnika fizeni.

K druhému posudku ,, Hodnoceni stavebné-technického stavu konstrukci a mozZnosti
sanace Hadi ldzné Teplice** zpracovanému prof. Ing. Petrem Konvalinkou, CSc. a Ing. Janem
Zatloukalem, Ph.D. v &ervnu roku 2018, v kterém je uvedeno, Ze objektu hrozi bezprostiedni
ziiceni n&kterych &asti poskozeného a degradovaného zdiva, Ministerstvo kultury uvadi, ze
tento posudek obdrielo az dne 12. 6. 2019 spoleéné s vy$e citovanym vyjadienim tcastnika
fizeni, a 10 i pfes opakované vyzvy, aby tento posudek byl Ministerstvu kultury predlozen
béhem Fizeni o zruseni prohiaseni predmétné véci za kulturni pamatku.

K vySe uvedenému posudku Ministerstvo kultury dédle uvadi, ze v posudku uvadény

havarijni stav objektu bohuZel nebylo mozné na misté ovéfit, nebot’ zmocnénkyné astnika
Fizeni v rozporu se Zakonem o statni pamdtkové pééi §29 odst. 2 a §34 odst. 1 odepicla
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vramci Magistritem mésta Teplice, odborem uzemniho planovini a stavebniho ufadu
nafizeného ohledani na mist¢ dne 27. 9. 2018 vstup do objektu lazni pFitomnym zédstupciim
dotlenych organd statni pamatkové péée, véetné pfitomnych zastupcii odboru pamatkové péce
Ministerstva kultury, a znemozZnila tim Ofedn& nafizené ohledani na mist&, které je dle vyse
uvedeného zikona ucastnik fizeni povinen strpét. Objekt tak bylo moZno prohlédnout pouze
zvendi a dle pfitomného statika Ing. Petra Ptatka (CKAIT 0402207), bylo z exteriéru
posuzovaného stavu zfejmé, ze budové nehrozilo bezprostiedni zficeni a Ze oprava budovy
byla mozna.

Ministerstvo kultury zdsadné odmita tvrzeni zmocnénkyné, Ze ,, ... kulturni pamdtka je
navic permanentné ohrofovdna a naddle poskozovina opakovanym rozhodnutim odboru
uizemniho planovdni a stavebniho wradu Magistratu mésta Teplice, a ze v disledku
nafizenych nutnych zabezpecovacich praci doslo k poskozeni objetu, ,, ... zFiceni édsti stFechy,
krovu i opérné zdi... . Ministerstvo kultury k vy$e uvedenému dodéva, Ze objekt Hadich lazni
sleduje spolené s dotéenymi organy stdni pamatkové péée od prvni Zadosti o zrudeni
prohladeni za kultumi pamatku podané v roce 2014 a je toho nazoru, Ze k dlouvhodobému
podkozovani objektu dochdzelo prib&Zné a zcela zdmémé a to soustavnym zanedbanim
povinné péce o pamatkové chranény objekt ze strany vlastnika, ktery opakované, a v rozporu
se zakonem, neakceptoval pravé vySe uvedené nafizené zabezpelovaci prace a nezabezpedil
budovu pfed daldi degradaci, byt v pozadovaném minimalnim rozsahu a s minimalnimi
finan¢nimi néklady.

Ministerstvo kultury k tomu ddle dodava, ze predmétné fizeni bylo zmocnénkyni
ucastnika fizeni bez udéani rediného diivodu opakované prerudovéano (Zadost o preruseni Fizeni
ze dne 3. 7. 2018, Zadost o prerudeni fizeni ze dne 1. 10. 2018, Zadost o pferudeni Fizeni ze
dne 31. 10. 2018, Zzadost o piteruseni fizeni ze dne 30. 11. 2018) a z postupu Zadatele bylo
patrmé, Ze se snazi o pritahy v fizeni (rozklad proti usneseni o uréeni lhiity k provedeni tkonu
ze dne 24. 12. 2018), coZ bylo Ministerstvem kultury vyhodnoceno jako zfejmé zneuZiti
priva, a zémémé prodiuZovani spradvniho fizeni na idkor dali degradace pamétkové
chranéného objektu, kterému dle vlastnich slov zmocnénkyné hrozilo bezprostredni zFicen.

Dne 1. 7. 2019 obdrZelo Ministerstvo kultury niZe citované ,, Doplnéni, (ddle jen
. Dopinéni*) ,, Zadosti o pokracovdni v Fizeni (ddle jen ,Zddost") ve véci Fddosti o zruseni
prohldseni objektu & p. 1118/7, U Hadich ldzni, Teplice, Ustecky kraj, za kulturni pamdétku ve
smyslu zdkona & 50072004 Sb,, a Vyjadreni udastnika Fizeni k podkladim shromdzdénym v
Fizeni o zruSeni prohldseni objektu ¢& p, 1118/7, U Hadich lizni, Teplice, Ustecky kraj, za
kulturni pamatku (ddle jen ,, Vyjadieni "), to vie ze dne 12. Cervna 2019,

o V¥Se uvedenou ,, Zddost* a ,, Vyjadren" dopliuji Laboratornim - mykologickym
posudkem ze dne 31. ledna 2019, ktery si ve véci Hadi Ldzné vyZadalo samo Ceské vysoké
uceni technické, fakulta stavebni, Thdakurova 7, 166 29 Praha 6, a ktery byl vypracovin
expertni mykologickou kanceldri Konzea, Ve Zldbkdach 2746, 276 01 Mélnik, konkrétné panem
Zdenkem Starym, soudnim znalcem a specialistou z oboru chemické konzervace dfevénych,
zdénych konstrukci a ostatnich lignocelulozovornych materidli ve stavebnictvi - konzervace
dreva, diagnostika drevénych a zdénych konstrukei a aplikovand mykologie ve stavebnictvi, a
ktery tvori prilohu islo jedna tohoto |, Doplnéni”.

Tento Laboratorni - mykologicky posudek dokazuje a potvizuje na viech odebranych

vzorcich rozklad dreva konecného stupné, konsistenci materidlu kiehkou, na drobné kousky
rozpadavou, napadeni celoplosné, véetné aktivai Cinnosti larev drevokazného/hmyzu celedi
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Cerambycidae - tesarikoviti, konkrétné Tésarik krovovy. Ddle dokazuje piitomnost Tramovky,
kterd je nebezpecnd zejména tim, Ze destrukce dreva probihd skrvté, uvnitf drevénych prvki,
Jefichz povrch zustdavad dlouho neporuseny.

Nendvratné poskozeni dievénych prvki vyse uvedenym hmyzem, jakoZ i nezvratné poskozeni
vsech dfevényeh prvkil vwse uvedenym hmyzem, zcela jednoznacné svédci o tom, Ze i proto
doslo k naplnéni podminky mimofddné zdvainych diivodi ke zruseni prohldsent budovy Hadi
Ldzné za kulturni pamdtku, a to v souladu s §8 odst. 1 Zakona ¢ 20/1987 Sb. Zdkona Ceské
narodni rady o statni pamdtkové péci. -

Ministerstvo kultury k vy3e uvedenému laboratornimu - mykologickému posudku
uvadi, 7e z posudku neni ziejmy pavod zkoumanych vzorki, ani kdy byly odebrany.
Identifikace vzorki, které byly podrobeny mykologické analyze a maji byt diikazem ve
vedeném spravnim Fizeni v pfedmétné véci, v rozporu s tvrzenim 0&astnika Fizeni, Ze se jedna
o vzorky odebrané z objektu lazefiského domu Hadi lazné, je omezena pouze na nasledujici
informace:

., Véc: laboratorni - mykologicky posudek
Objekt: anonymni 4 ks vzorkii dreva
Odbér vzorki: Ing. Jan Zatloukal, Ph.D.
Podet vzorki: 4.

Jak z vy$e uvedené citace vyplyva, neni v identifikaci vzorkd, ale ani na Zadném jiném
misté pfedmétného posudku uvedeno, Ze se jedna o vzorky, které byly odebrany z objektu
lazenského domu Hadi lazn&, naopak u hesla ,, Objekt"”, které ma slouZit k jednoznaéné
identifikaci mista odbéru vzorkil, posudek hovofi o , anonymnich 4 ks vzorku dieva”. Pro
stejny zavér sv&ddii oznadeni jednotlivych stranek posudku, které jsou v zépati oznaCeny jako
ROZBOR ANONYMNICH VZORKU DREVA 015-01-2019%. ,Anonymni vzorky dieva*
zkoumané v posudku mohly byt odebrany z dfevénych konstrukei zcela jiného objektu
a nemuseji pochazet z obdobi vedeného Fizeni o zrugeni pfedméiné véci za kulturni pamétku.

Ministerstvo kultury proto vyhodnotilo Laboratorni - mykologicky posudek ze dne
31. ledna 2019, vypracovany panem Zdefikem Starym, jako neprikazny, a v fizeni o zruSeni
prohlaseni pfedmétné véci za kulturni pamétku k nému nebylo tudiZ prihlédnuto.

Po vyhodnoceni piedlozenych podkladd jednotlivé i ve vzdjemnych souvislostech
dospélo Ministerstvo kultury k zavéru, Ze objekt lazeniského domu ,,Had{ ldzn¢, U Hadich
lazni & p. 1118/7 na pozemku parc. & 1481, v k. 1. Teplice, Ustecky kraj (rejstiikové &islo
Ustiedniho seznamu kulturnich paméatek CR 42821/5-2504), nespliiuje podminky ustanoveni
§ 8 odst. 1 zakona 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdgjsich pfedpisii, pro
zruSeni prohlaseni véci za kulturni pamatku, nebot v dané véci nebyl prokdzén mimofadné
zévazny diivod pro zruseni prohidseni za kulturni pamatku.

Ministerstvo kultury predeviim dospélo k néazoru, ?e i pres skuteCnost, Ze od
prohladeni lazefiského domu ,Hadi lazng* za kulturni pamatku doslo, jak v disledku
necitlivych stavebnich Uprav uskuteénénych v 70. a 80. letech 20. stoleti, tak v disledku
dlouhodobého zanedbavani péce a ochrany kulturni pamatky ze strany vlastnikd, k poskozeni
a Ubytku hmoty a konstrukci, je nesporné, Ze tento objekt i1 nadéle disponuje Fadou
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pamatkovych hodnot, pro které je nutné zachovat jeho pamatkovou ochranu, a pro které byl
zapsan do Statniho seznamu nemovitych kulturnich pamatek.

Zakladnim cilem pamatkové ochrany stavebniho fondu je podpora kontinuity
charakteru prostfedi, struktury zastavby, plsobeni sidelnich a krajinnych dominant a jejich
kompoziénich vztahli a také vhodné rozvijeni kulturni identity mista, jeho historie a tradice
tak, jak je tomu i1 v tomto pfipad€. Ministerstvo kultury se proto zcela jednoznatné ztotozfiuje
s odbornymi stanovisky dotéenych organil statni pamatkové péce, které jednomysIné zruSeni
prohladeni lazefiského domu ,,Hadi lazné* nedoporucily.

Dle nézoru Ministerstva kultury jsou , Hadi lazné* 1 pfes svlj soucasny Zalostny stav
zapii¢inény dlouhodobou absenci péfe o kulturni pamatku ze strany vlastnika,
kvalitnim dokladem klasicistni lazefiské architektury situované v pfilehlém lazeriském parku
ana vyznamném mist€ lazefiské Céasti Teplic. Budova lazni v dané lokalit€ spoluvytvaii
vzhled ulice i mistni stie$ni krajiny. Hadi lazn& jsou dokladem kulturni identity mista, historie
mésta Teplice a jeho tradice. Klasicistni stavba patfi k nejstar§im dochovanym ldzeiiskym
budovam ve mésté a pozornost je ji zaslouZené vénovana i v fadé odbornych i populamé-
nauénych publikacich.

Pamatkova hodnota objektu, ktery je zdrovei vyznamnou dominantou nemalé
estetické a historické hodnoty, dokladem urbanistického FeSeni ¢asti mésta a kontinuity
charakteru prostiedi, je umocnéna skutenost, Ze z obdobi klasicismu se v teplickych laznich
mnoho objektt nedochovalo.

Ministerstvo kultury shledalo, Zze budova ,, Hadich ldzni* si doposud zachovala svij
architektonicky vyraz i podstatnou ¢ast celkové hmoty a to véetné stile patrného puivodniho
dispozi¢niho feSeni a nékterych autentickych pamiétkové cennych stavebnich konstrukei,
prvki a detailll (napf. 1dnské sloupy, obvodové zdivo, patrnd zachovana klenba a nékteré
stropy v interiéru) a historickych hodnot, pro které byla prohlaSena za kulturnf pamatku.

Ministerstvo kultury podotykd, Ze lazensky diim lze rehabilitovat a nasledné vyuzivat
k balneo provozu v souladu se zdsadami pamdtkové péfe a pfi zachovani pretrvavajicich
pamatkovych hodnot, tak jak se podafilo rekonstruovat jiné lazefiské domy nejen v Teplicich,
ale v celé Ceské republice. Vlastnik pii obnové pamatky miZe vyuZit bezplatné odborné
poradenstvi Narodniho pamatkového ustavu.

Zavérem Ministerstvo kultury uvadi, ze prohlaseni za kulturni pamétku neni pojato jako
jednostranné omezeni vlastnického prava bez nahrady, protoze dle § 16 zakona €. 20/1987 Sb.
o statni pamétkové pédi miZe byt vlastniku kulturni pamatky, na zdkladé jeho Zadosti,
poskytnut pfispévek na zvy¥ené ndklady spojené se zachovénim, obnovou nebo
zakonzervovanim kulturni pamatky.

Vzhledem k vySe uvedenému Ministerstvo kultury nerusi v souladu s ustanovenim
§ R odst. 1 zdkona 20/1987 Sb., o stitni pamatkové pé€i, ve znéni pozdé¢jSich piedpisi
prohlaseni lazetiského domu ,, Hadi ldzné* (rejstifkové &islo Ustiednfho seznamu kulturnich
pamatek CR 42821/5-2504), za kulturni pamatku.
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Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti lze podle ustanoveni § 152 odst. 1 zdkona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, v platném znéni, podat ve Ihat¢ 15 dnii od jeho dorufeni rozklad. Lhiita
pro podani rozkladu pocina bézet podle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho Fadu den nasledujici
po dni, kdy bylo toto rozhodnuti doru¢eno. Doruceni pisemnosti upravuje § 23 a § 24
spravniho fadu, ktery stanovi, Ze nebyl-li adresat tohoto rozhodnuti zastizen, rozhodnuti se
uloZi v provozovné provozovatele postovnich sluZeb. Jestlize si adresat uloZené rozhodnuti
ve hig 10 dnd ode dne, kdy bylo rozhodnuti k vyzvednuti v provozovné provozovatele
podtovnich sluZeb pfipraveno, nevyzvedne, povaZuje se rozhodnuti podle § 24 odst. ]
spravniho Fadu za dorutené poslednim dnem této lhiity (od tohoto dne béZzi v tomto pfipadé
lhiita pro poddni rozkladu). Doru¢eni pisemnosti pomoci datové schranky upravuje § 17
zdkona & 300/2008 Sb., o elektronickych 0konech a autorizované konverzi dokumenti,
ktery rovnéz stanovi prednostni dorucovani dokumentii prostfednictvim datové schranky.
Nepftihlasi-li se adresat do své datové schranky ve lhité 10 dnd ode dne, kdy byl dokument
dodén do datové schranky, povaZuje se tento dokument za dorueny poslednim dnem této
lhitty. O rozkladu proti tomuto rozhodnuti rozhoduje ministr kultury. Rozklad se podava

u Ministerstva kultury na vyse uvedenou adresu.

Mgr. Ing. Eva Trejbalova
vedouci oddéleni ochrany kulturnich pamatek
v odboru pamatkové péée Ministerstva kultury

Stejnopis rozhodnuti;

Narodni pamdtkovy ustav, Gstfedni pracovistd

Nérodni pamatkovy ustav, tzemni odb. pracovisté v Usti nad Labem
Magistrat mésta Teplice, Gisek statni pamatkové pée

Krajsky iifad Usteckého kraje, odbor kultury a pamatkové péde
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